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Labaka starptautiskad prakse

Ievads un definicija

1.

Bezpelnas organizaciju (turpmak - BO) izmantoSana terorisma finans€Sanai pamazam
tiek atzita par vajo vietu globalaja cina pret sada veida Iidzeklu apriti tas sakotngjas
stadijas. Sis jautajums arf ir piesaistijis Finan3u ricibas darba grupas (FATF), G7 un ANO
ka arf daudzu regionu nacionalo iestazu uzmanibu. Priek§ FATF $is jautajums ir pamatoti
kluvis par prioritati, lai Istenotu Specialo rekomendaciju VIII (bezpelnas organizacijas).

Pastav daudz BO formu atkariba no jurisdikcijas kurad tas atrodas un tas tiesiskas
sisttmas. FATF dalibvalstis gan likumdo$ana, gan praksé ka legitimas BO formas tick
atziti sekojosi veidojumi: asociacijas, fondi, lidzeklu piesaistiSanas komitejas, sabiedrisko
pakalpojumu organizacijas, sabiedrisko intereSu korporacijas, sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu, sabiedriskas labdaribas institiicijas, kas ir tikai dazi piemeri.

Juridisko formu daudzveidiba ka arT problémas risinaSanas izvéle no riska viedokla liek
sliekties vairak par labu funkcionalai nevis juridiskai definicijai. Tadejadi FATF ir
izstradajusi prakses apkopojumu, kas iestadém palidzetu pasargat BO, kas nodarbojas
ar lidzeklu piesaistiSanu un to izlietoSanu labdaribas, religiskiem, kultiras, izglitibas,
sabiedriskiem vai biedribu atbalsta m&rkiem vai cita vaida "labo darbu" veikSanai, no to
launpratigas izmantosanas vai ekspluatacijas terorisma finansé€Sanai.

Problémas butiba

4. Diemzel ir naku$i gaisma daudzi gadijumi, kad mehanisms Ilidzeklu piesaistiSanai

labdaribas mérkiem, t.i., Iidzeklu savaksSana no ziedotdjiem un totalaka izmantoSana
labdaribas noliikos, ir ticis izmantots ka piesegs terorisma finanséSanai. Konkrétos
gadijumos pati organizacija ir bijusi neista un izmantota vienigi naudas nositiSanai
teroristiem. Biezi BO izmantoSana ir notikusi bez ziedotdju vai pat bez pasas
organizacijas vadibas un darbinieku zinas, atseviskiem darbiniekiem un/vai vaditajiem
launpratigi izmantojot dienesta stavokli. Bez finansu atbalsta dazas BO ir ar1 piesegusas
teroristu un nelikumigu ierocu apriti un nodrosinajusas logistikas atbalstu. Dazi $adas
darbibas pieméri tika minéti FATF Zinojuma par naudas atmazgasanas tipologijam 2001-
2002g., dazi piemeri ir minéti §1 dokumenta pielikuma.

Principi

5. Zemak mingtie principi lauj veidot labako praksi:

Labdaribas sektors ir vitali svarigs pasaules ekonomikas un daudzu nacionalo ekonomiku
un socialo sistému komponents, kas papildina valsts un biznesa sektorus piedavajot plasu
sabiedrisko pakalpojumu spektru un paaugstina dzives limeni. M@s vélamies nosargat un
saglabat labdaribas fenomenu, ka ar1 spécigo un dazado institiiciju kopumu, pateicoties
kuram labdariba var pastavét.

BO uzraudziba ir kopigs uzdevums valstij, tai sabiedribas dalai, kas nodarbojas ar
labdaribu, un cilvékiem, kas atbalsta labdaribu, ka ar1 tiem kam ta kalpo. Spécigi
uzraudzibas mehanismi un zinamas spriedzes esamiba, kas valda starp BO un valsts
iestadém, kas tas uzrauga, nenozim&, ka nevarétu biit kopigi mérki un papildinosas
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funkcijas abu puSu starpa, t.i., veicinat caurspidigumu un uzraudzibas iesp€jas ka ari
daudz plasaka méroga - socialo labklajibu un drosibu.

Valsts uzraudzibai vajadzeétu bt elastigai, efektivai un proporcionalai ar launpratigas
izmantoSanas risku. Vajadzétu parskatit tos mehanismus, kas mikstina prasibas
sadarboties ar valsts iestadém attieciba uz BO, radot izdevigus nosacijumus teroristu
finansétajiem. Attieciba uz mazam organizacijam, kas nepiesaista ievérojamas naudas
funkcija ir sadalit resursus starp to dalibniekiem, varbiit ari nevajadz€tu piemérot
pastiprinatu valsts uzraudzibas politiku.

Dazadas jurisdikcijas pieméro dazadus konstitucionalos, juridiskos, uzraudzibas un
institucionalos risinajumus jautajuma par BO un jebkuras starptautiskas normas vai
modeli nedrikst aizliegt S$adu atSkiribu esamibu, mg&ginot Tistenot merki radit
caurspidigumu un uzraudzibas iespgjas attieciba uz veidiem ka BO savac un nodod talak
lidzeklus. Ir arT skaidrs, ka jurisdikcijam var€tu biit ierobeZotas iesp&jas regulét religiska
rakstura darbibu.

Jurisdikcijas varétu biit dazada izpratne par nolukiem un darbibam, kas ietilpst
"labdaribas" definicija, tacu katram vajadzetu piekrist, ka §1 definicija neietver sevi
darbibas, kas tieSi vai netieSi atbalsta terorismu, tai skaita darbibas, kas mudinatu uz
terora aktu veikSanu vai kompensétu dalibu terora aktos.

Daudzas jurisdikcijas bezpelnas sektora eksisté reprezentativa rakstura, neatkarigas,
sabiedriskas uzraudzibas organizacijas un akreditacijas organizacijas, kuras spgj un
kuram ar1 vajadz€tu iesaistities sektora pasargasana no ta launpratigas izmantoSanas,
runajot par publiskam - privatam sabiedribam. Butu nepiecieSams pastiprinat pas-
uzraudzibas pasakumus, kas biitu nozimigs veids ka samazinat risku, ka tas vartu
izmantot teroristu grupas.

Jomas, kam biitu japieverS uzmaniba

IzmeklgSanas, darbibas apturéSanas un tiesibu sargajoso iestazu aktivitasu analize, kas
veikta dazadas jurisdikcijas, min vairakus veidus kados teroristu grupas izmanto BO un
norada uz jomam, attieciba uz kuram vajadzetu apsvert preventivu pasakumu ieviesanu.

Finansu caurspidigums

BO katru gadu savac simtiem miljardu dolaru no ziedotajiem un nodod Sos naudas
lidzeklus labuma guv€jiem péc tam kad ir segti savi administrativie izdevumi.
Caurspidigums ir ziedotaju, organizaciju un valsts iestazu interesés. Tomer tikai
darfjumu, ko veic BO, apjoms kombinacija ar vélmi lieki neapgrutinat legitimas
organizacijas kopuma pasvitro to cik svarigi ir ieverot proporcionalitates principu, nemot
veéra iesp&jamo riska faktoru un organizacijas lielumu, ievieSot atbilstosa Iimena
noteikumus un kontroli $aja joma.

Finansu atskaites

BO biitu janodroSina, ka tiek veiktas pilnigas atskaites par visiem izdevumiem no
dazadam programmam atvéletajiem budzetiem. Pieskirot lidzeklus, biitu janorada kas ir
to sap€mgéji un ka nauda ir izlietota. ArT administrativo budzetu vajadz&tu pasargat no
lidzeklu nopliides, ievieSot lidzigu uzraudzibas mehanismu, atskaites un droSibas
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pasakumus.

Plasi atzita metode - ko ar1 vajadz€tu uzskatit par labako praksi - ir neatkarigais audits,
kas ir garants tam, ka organizaciju atskaites precizi atspogulo patieso finansialo situaciju.
Daudzas BO tiek veikts audits, lai saglabatu ziedotaju uzticibu, pie tam dazas
jurisdikcijas valsts pieprasa to no BO. Ja iesp€jams, $adas audita procediiras biitu javeic,
lai teroristu grupas $ada veida organizacijas nevarétu izmantot launpratigos noliikos. Tacu
jaatzime, ka finansu audits nav garants tam, ka programmam atvéletie lidzekli faktiski
nonak pie paredz€tajiem labuma guvgjiem.

Banku konti

Pastav uzskats, ka labaka prakse attieciba uz BO, kas administré lidzeklus, ir izmantot
registrétus banku kontus, glabat Iidzeklus $ados kontos un lietot oficialos vai registrétos
finansu kanalus lidzeklu parskaitiSanai, it seviski ja parskaitijumi tiek veikti uz arzemém.
Tadel, ja iespgjams, BO, kas administré lielas naudas summas, biitu jalieto oficialas
finanu sistémas finansu darfjumu veik$anai. Sadas labakas prakses ievieSana vairak vai
mazak novestu pie situacijas, ka BO banku konti atrastos oficialas banku sist€mas
pasparn€ un biitu paklauti $is sist€mas kontrolei vai tas noteikumiem.

Programmu parbaude

Loti svarigi ir veikt adekvatu BO aktivitasu parbaudi. Vairakos gadijumos galvenais
birojs tika informéts par konkr&tam programmam, kas tiek veiktas, bet tas netika
istenotas atbilstoSi tam ka tas tika pasniegts. Patiesiba lidzekli tika novirziti teroristu
organizacijam. BO biitu jabiit lietas kursa un japarbauda to vai lidzekli ir izteréti atbilstosi
sakotngji sludinatajam un planotajam.

Litgumi ziedot

Lugumos ziedot biutu skaidri un neparprotami janorada ziedotajiem, kads ir ziedojumu
meérkis. BO attiecigi biitu janodroSina, ka $adi lidzekli ar1 tiek izlietoti sludinatajam
merkim.

Uzraudziba

Lai nodros$inatu to, ka Iidzekli nonak pie paredzetajiem beneficiariem, BO biitu jauzdod
sekojosi vispariga rakstura jautajumi:

Vai projekti faktiski ir realizeti?

Vai beneficiari ir reali eksist&josas personas?

Vai beneficiari ir sanémusi lidzek]us, kas tiem tika nosutiti?

Vai par visiem lidzekliem, Tpasumu un telpam ir veiktas atskaites?

Izbraukuma parbaudes

Noteiktos gadijumos varétu nepietikt ar finanSu atskait€ém un auditu, lai pasargatu BO no

to izmantoSanas launpratigos noliikos. TieSas programmu parbaudes uz vietas dazos
gadijumos varetu biit vienigd metode ka atklat lidzeklu nesankcion&tu novirzisanu. TieSas
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parbaudes neparprotami ir visefektivakais mehanisms jebkura veida amatnoziegumu
atklasanai, tai skaita, lai atklatu Iidzeklu novirziSanu teroristiem. Nemot v&ra
proporcionalitates principu, izejot no riska pakapes, visaptveroSas visu programmu
parbaudes nebiitu nepiecieSamas. Tomer BO biitu paveiktais japarbauda tapat ka finanses.
Gadijumos, ja ir tada iesp€ja, biitu javeic parbaudes attieciba ar1 uz atskaite€m.

Darbiba arvalstis

Gadijumos, kad BO galvenais birojs atrodas viena valsti, bet labdaribas akcijas notiek
cita, abu jurisdikciju kompetentajam iestadém bitu jacenSas apmainities ar informaciju
un koordin€t uzraudzibas vai izmekl€Sanas darbibas, nemot veéra katras puses
priekSrocibas attiecigo darbibu veikSanai. Ja iesp&jams, BO vajadz€tu atskaitities par
lidzekliem un pakalpojumiem, kas sniegti cita jurisdikcija.

Administracija

BO butu jadokument€ savas administrativas, vadibas un stratégiskas kontroles darbibas.
Svariga ir direktoru padomes vai tai ekvivalenta veidojuma loma.

Daudz ir rakstits par direktoru padomes pienakumiem biznesa pasaul€, ta peéd€jo gadu
laika direktoru lomai veseligas un &tiskas korporacijas funkcionéSanas nodroSinasana ir
tikusi pieversta 1pasa uzmaniba. BO direktoriem vai tiem, kam ir ekvivalenti pienakumi
organizacijas vadibas virziena noteikSana un kontrolg, tapat ir pienakums veikt visas
nepiecieSamas darbibas un riip€ties, lai organizacija darbotos ieverojot €tikas normas.
Direktoriem vai ar1 tiem, kas veic lidzigus kontroles pienakumus jazina, kas darbojas
organizacijas varda, ipasi par tadam atbildigajam personam ka biroju direktori,
pilnvarotas personas, tie kam ir paraksta tiesibas un trastu menedZeriem. Direktoriem
bitu japariipgjas, veicot parbaudes kad vien iesp&€jams, lai ar to partneru organizacijam un
tiem, kuriem vini sniedz lidzeklus, pakalpojumus vai materialu atbalstu, nemanipulétu
teroristi un lai tie tajas nevarétu iefiltréties.

Direktoriem biitu javeic savi pienakumi riipigi un godigi. Pieredzes trikums vai pasiva
attieksme attieciba pret organizacijas lietam neatbrivo no atbildibas ne direktoru ne ari

personu, kas kontroleé BO darbibu un budzetu. Tadgjadi direktoriem ir pienakumi pret:

Organizaciju un tas locekliem, lai nodroSinatu finansiali veseligu organizacijas
funkcionéSanu un tas darbibu tikai nosprausta uzdevuma ietvaros.

Tiem, ar ko organizacija sadarbojas, pieméram ziedotajiem, klientiem, piegadatajiem.
Visam valsts iestadém, kuras jebkada veida regulé organizacijas darbibu.

Jaunu nozimi Siem pienakumiem pieskir fakts, ka BO iesp€jams varétu tikt izmantotas
teroristu finans€Sanai. Ja BO eksist€ direktoru padome, tai biitu:

Jasp€j pozitivi novertet katru valdes un izpildvaras locekli;

Rikot regularas sanaksmes, protokolét sanaksmés pienemtos l€émumus un ar $adu
sanaksmju palidzibu-

Formaliz&t veidu, kada tiek ieveléti valdes locekli, ka ar1 to kada veida tie var tikt
atbrivoti;



Nodro$inat neatkarigu organizacijas finanSu un atskaiSu parbaudi reizi gada;

Nodrosinat atbilstosus finansu kontroles mehanismus attieciba uz lidzek]u izlietoSanu
programmam, tais skaitd tam programmam, kuras tiek realiz€tas uz liguma pamata ar
citam organizacijam;

NodroS$inat atbilstoSu balansu starp lidzeklu izlietojumu programmu nodroSinasanai un
administracijai;

Nodrosinat procediru ievieSanu, kas liegtu izmantot organizacijas resursus vai IpaSumu
teroristu darbibas atbalstam vai pielauSanai.

Uzraudzibas iestades

@)
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Dazadas jurisdikcijas dazadas iestades saskaras ar labdaribas kopienu. Kopuma nemot,
senak §Tm iestddeém - veicot savus pienakumus - nav bijis parak daudz pilu javelta, lai
nepielautu iesp€ju, ka teroristi izmanto BO un lidzeklu piesaistiSanu savai organizacijai.
Drizak uzraudzibas, reguléSanas un akreditacijas funkciju galvenais mérkis lidz $im ir
bijis nodrosinat ziedotaju uzticibu - cinoties ar Iidzeklu izSkérd€sanu un krapsanu, ka art
nodros§inatu to, ka valsts nodoklu atvieglojumi, ja tadi pienakas, tiktu pieskirti atbilstoSam
organizacijam. Lai gan §is uzraudzibas funkcijas ir diezgan vienkar$i par-
transform@jamas uz cimu pret terorisma finans€Sanu, bls nepiecieSams paplasinat
darbibas lauku.

Nepastav viena vieniga pareiza pieeja, kas nodrosSinatu atbilstoSu caurspidigumu BO,
tade] dazadas jurisdikcijas lieto atSkirigas metodes, lai to panaktu. Dazas neatkarigas
labdaribas komisijas veic uzraudzibas funkcijas, citas jurisdikcijas ir iesaistitas valsts
ministrijas. Sie ir tikai divi pieméri. Dazas jurisdikcijas sava loma ir nodoklu iestadém,
savukart citas ta nav. Citas iestades, kas iesaistas cina pret terorisma finansé$anu ir tiesibu
sargajosas iestades un banku wuzraudzibas iestades. Privata sektora sabiedriskas
uzraudzibas vai akreditacijas organizacijam ir svariga loma daudzas jurisdikcijas.

Valsts tiesibsargdajoSas un droSibas iestades

BO, kas finansé terorismu, darbojas nelegali, tapat ka jebkurS nelikumigs finansétajs,
tade] daudz kas cina pret BO izmantoSanu biis atkarigs no tiesibsargajosam un drosibas
iestadém. Ar1 uz BO, tapat ka personam un kompanijam, attiecas kriminalas normas.

Tiesibsargajosam un drosibas iestadém biitu arT turpmak jauznemas galvena loma cina
pret BO izmantoSanu no teroristu grupu puses, taja skaita turpinot iesakto attieciba uz
BO.

Specializetie valsts regulatori

Veicot nelielu parskatu par specializétam valsts regulatoru formam attieciba uz BO,
redzams, ka prakse ir Joti dazada. Anglija un Velsa regulators atrodas 1pasa Labdaribas
komisija. ASV jebkur§ valsts regulators atrodas Stata paklautiba. GCC dalibvalstis
parrauga BO izmantojot dazadus regulatorus, taja skaita valsts ministrijas un
starpvaldibas iestades.

Jebkura gadijuma valstim ir nepiecieSama starp - institliciju pieeja attieciba uz terorisma
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finanseéSanu - 1paSi attieciba uz sadarbibu starp iestadem, kas jau tradicionali ir
nodarbojusas ar terorismu, un regulatoriem, kuri var€tu ari neapzinaties, ka pastav
terorisma finanséSanas risks attieciba uz BO. Terorisma finanséSanas ekspertiem
vajadzetu 1pasi stradat kopa ar BO uzraudzibas iestadém, lai veicinatu to izpratni par
problémas biittbu un tiem biitu jabridina $is iestades par terorisma finanséSanas
raksturiezimém.

Valsts banku, nodoklu iestades un finansu regulatori

Lai gan banku regulatori parasti nenodarbojas ar BO uzraudzibu, ieprieks§ pieminétais par
to cik svarigi ir piesaistit Iidzeklus labdaribai un parskaitit tos pa oficialiem vai
registrétiem kanaliem norada uz to, cik noderigi biitu banku regulatoru rokas esoSie
lidzekli - zinoSana par aizdomigiem darfjumiem, pazisti savu klientu (KYC)
noteikumiem, utt. - cina pret BO izmantoSanu no teroristu puses.

Tajas jurisdikcijas, kuras pieskir labdaribas organizacijam nodoklu atvieglojumus,
nodoklu iestades daudz saskaras ar labdaribas kopienu. Sadai pieredzei ir Ipasa nozime
cina pret terorisma finanséSanu, jo ta galvenokart fokus€jas uz labdaribas organizaciju
finansu lietam.

Jurisdikcijam, kuras apkopo informaciju par labdaribas organizacijam ar merki iekaset

nodoklus, bitu cik vien iesp€jams jadalas ar $adu informaciju ar valsts iestadém, kas iesaistitas
cina pret terorismu (taja skaita FII - finansu izlikoSanas iestadém). Lai gan ar nodokliem saistita
informacija varétu bt sensitiva, iestadém biitu janodroSina atbilstoSa informacijas apmaina par
iespgjamiem gadijumiem, kad BO izmanto teroristi vai to atbalstitaji.
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Privata sektora sabiedriskas uzraudzibas organizacijas

Valstis vai jurisdikcijas, kur tas eksisté, privata sektora sabiedriskas uzraudzibas
organizacijas vai akreditacijas organizacijas ir unikals resursu kopums, kam biitu jaatvéel
galvena loma starptautiskaja cipa pret BO izmanto$anu no teroristu puses. Sis
organizacijas ir ne tikai noverotaji, kas ir zinos$i BO joma, bet tas arf ir tiesi ieinteresétas
BO legitimitates un reputacijas saglabasana. Vairak ka jebkuras citas, §is organizacijas jau
ilgi strada pie "labakas prakses" radiSanas attieciba uz BO un tas izplatiSanas plasa
spektra.

Jurisdikcijam biitu jadara viss, lai Sadam privata sektora sabiedriskas uzraudzibas
organizacijam tiktu sniegta palidziba to darba, istenojot dzive labako praksi cina pret BO
izmanto$anu Jaunpratigos noliikos. So organizaciju piedaliSanas varétu ari palidzét risinat
jautajumu par to, ka uzlabot §adu labako praksi.

Sankcijas

25.

Valstim biitu jaizmanto esoSie likumi un noteikumi vai arl jarada jauni likumi vai
noteikumi, lai ieviestu efektivus un proporcionalus administrativos, civilos vai kriminalos
sodus attieciba uz personam, kas izmanto labdaribas organizacijas terorisma finanséSanai.

* Materials sagatavots balstoties uz FATF originalo izdevumu angfu valoda.



TIPOLOGIJAS PAR GADIJUMIEM, KAD

TERORISTI IR IZMANTOJUSI BEZPELNAS ORGANIZACIJAS LAUNPRATIGOS

NOLUKOS

Pielikums

Piemers Nr. 1: BO caulas organizacija

l.

1996.g. grupa personu, kas piederéja pie kadas religiskas ekstrémistu grupas, apmetas
kadas FATF valsts (valsts “A”) dienvidaustrumos un pierunaja bagatus arvalstu pilsonus,
kas nezinamu iemeslu d&] dzivoja valstT A, finans&t lag§anu vietas celtniecibu. STs turigas
personas tika turétas aizdomas par kadas teroristu grupas darbibas piesegSanu. Velak tika
noskaidrots, ka biznesmenis "S", kur§ nodarbojas ar celtniecibu, bija iegadajies eku, kas
bija paredzéta dievnama ierikoSanai un bija taja veicis remontu, izmantojot Iidzeklus, kas
pieder&ja vienai no vina kompanijam. P&c tam vins Ipasuma tiesibas nodeva grupai "Y",
kas piedergja augstak mingtajam turigajam personam.

Mingta ligSanu vieta, kas bija paredzeta viet€jas kopienas vajadzibam, patiesiba kalpoja
ka patveérums ar kriminalo pasauli saistitiem "celotajiem" no ekstrémistu aprindam, ka art
lai vaktu lidzeklus. Pieméram, driz p&c tam, kad darbi tika pabeigti, uzmanibu pievérsa
tas, ka dievnams saka sanemt liela apjoma ziedojumus (miljoniem ASV dolaru) no kada
bagata uznémeéja. Vel bez tam kads “Y” grupas darbinieks it ka esot parliecinajis savus
darba dev€jus, ka, nodibinot "fondu", biitu daudz labak piesaistit lidzeklus, nepieversot
vietgjo varas organu uzmanibu. P&c uz to bridi riciba esosas informacijas tadam meérkim
fonds arf tika nodibinats.

Pastavéja ar1 uzskats, ka “S” darbiba, atrodoties starptautiska daudznozaru finansu tikla
(1999.g. investiciju apgrozijums tikai valstt A vien sasniedza USD 53,000,000) vadiba,
bija versta uz teroristu tikla atbalstiSanu. “S” biezi celoja uz Afganistanu un ASV. Dala no
IpaSumiem bija vairakas kompanijas valsti “C” un citur. Viena no kompanijam, kas
atradas valsts “A” galvaspilséta, kalpoja ka platforma lidzeklu piesaistiSanai. “S” ar1
iegadajas vairakas €kas valsts “A” dienvidos, iesp&ams, slepeni vienojoties ar kadu
notaru un finansu institiciju.

Kad wvalsts “C” varas organi noblok&a paSuma tiesibu nodoSanu citai personai,
pamatojoties uz arvalstu investiciju noteikumiem, iesaistfjas minétas finanSu institticijas
vaditajs un aizstaveja savu klientu saistiba ar So darfjumu un notars savukart uzradija
pirkuma ligumu par minéto &ku. Tadgjadi darjjums notika. Banka noblokétie lidzekli péc
tam tika parskaititi uz citu kontu kada NCCT jurisdikcija ar mérki slépt to izcelsmi laika,
kad tie tika izmantoti valstt “A”.

Lai gan pagaidam oficiali nav noskaidrota saistiba starp iesaistito pusu aktivitatém valsti
“A” un arvalstis, ka arT saistiba ar terorisma finansé€Sanu konkréta teroristu tikla pasparné,
izmekleétaji uzskata, ka vismaz dala no lidzekliem So darbibu rezultata tika izmantota
Sadam merkim.

Piemers Nr. 2: Ziedojumu izkrapSana

6. Kada BO, papildus lidzeklu piesaistiSanas operacijam, kas tika veiktas galvenaja biroja



beneficiaru regiona,vaca ar ziedojumus no vietéjam labdaribas organizacijam ziedotaju
regiona. Minéta BO meligi apgalvoja, ka savaktie lidzekli ir paredzeti barepiem un
atraitn@m. Patiesiba, atbildigais par finansém $aja organizacija bija Osamas bin Ladena
organizetas Iidzeklu piesaistiSanas vaditajs. Ta vieta, lai sniegtu atbalstu bareniem un
atraitném, BO iegutie I1dzekli tika nodoti Al-Qaidas locekliem.

Piemers Nr. 3: filiales apkrapj centru

7. Kadas BO filiales vaditajs beneficiaru regiona apkrapa ziedotajus no ziedotaju regiona,
lai finans€tu terorismu. Lai iegiitu papildus lidzeklus no centra, filiale mazliet "izpuskoja"
barenu sarakstu, par kuriem ta it ka riipgjas, nododot centra riciba tadu barenu vardus,
kuri reali neeksistéja vai bija mirusi. PE€c tam Siem neeksist§joSiem bareniem atveéleta
nauda tika nositita Al-Qaidas teroristiem.

8. Turklat citas BO filiale beneficiaru rajona palidz&ja nosiitit naudu viet&jai teroristu
organizacijai, maskgjoties zem izkartnes - Iidzekli barenu projektiem un skolu un
dievnamu celtniecibai. Biroja ka S$tata darbinieki stradaja arl teroristu organizacijas
locekli, pie tam birojs arT atviegloja So cilvéku parvietoSanos.

Piemers Nr. 4: Paltdzibas dienesta darbinieka amatnoziegums

9. Kads palidzibas dienesta darbinieks, stradajot kara izpostita regiona, izmantoja savu
dienesta stavokli, lai atbalstitu zinamas teroristu organizacijas darbibu cita regiona.
Stradajot palidzibas dienesta par darbu uzraugu attiecigaja regiona, $is darbinieks slepeni
kontaktgjas ar regiona iero¢u kontrabandistiem. ST persona tadgjadi izmantoja savu
dienesta stavokli.



